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CONSILIUL DE ADMINISTRATIE AL R.A. AEROPORTUL CLUJ-NAROTA

Ref: Raport privind finalizarea lwerfvilor)ia obiectivel de imvestitii ,Pista de
decolare-aterizare de 3500m — Etapa I sisupraicie de miscare aferente”

R.A. Aeroporiul €luj-Napoea colaboreaza strans cu ROMATSA DSHA,
Aarioritatea Aevonautica Civila Romana (AACR) si Asocierea S.C.C Napoca S.A.—S.C.
ICCO Systems SRL.-~S.C. Geo Arc 8.R.L pentru finalizarea obiectivului de investitii
wEiste de decolare-aterizare de 3500w — Eiapa I si suprajfete de miscare ajerente”,

ROMATSA DSNA ainceput instalarea sistemelor de vadionavigatie aferente noti
piste de decolare- dlerizare, precum si realizarea procedurilor operationale necesare.

AACR a demarat efectuarea verificarilor din zbor pentru procedurile de operare
pe pista noual Primul Zbor deverificare a fost efectuat in data de 30 august 2013. -

In pericada wmatoare, pe masura ce vor evolua Iucrarile la sistemele de
radionaVigatie, la pista de decolare — aterizare si la sistemele, instalatiile si echipamentele

“de balizaj aferente acesteia, vor avea loc mai mulie zboruri ale aeronavei AACR penitu
yerificarea din zbor si calibrarea acestora.

In privinta problemelor wrgente care urmeaza a fi rezolvate pentru deschiderea
noi piste de decolare-aterizare, dorim sa amintim

inlaturarea parattasnetului de pe cladivea SC Secpral — acest parairasmet
constituie obstacol si este necesara indepartarea lui inainte ca nova pisia de
decolare-aterizare sa fie supusa certificarii de catie AACR;

demolarea claditii de pe pastea ds WV a perimeirulul aeroportului — aceasia
cledite mn constituie obstacol pentrw etapa aciuala a pistel. Ea counstituie

obstacol pentru ctapa a I-a de coustructiel pistel. In vadanta in care aceasia
m ge demoleaza este necesara modificeres fraseulut gardului o drumulu
perimetral;
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ile peniru nowa E'F_SMA — distante inferioare
mala; necarelarea infrastructurii

noil piste consiruiie
cu performantele Gpesauenaﬁ posibile a fi atinse;

operarea m conditii LVTO — nu au fost incluse cerimicle pemiru
asigurarea decolarii in conditii de vizibilitate redusa;
sigtemul lumings de apropieve de precizie categoria Ii (balizaj) —maau
fost incluse cerintele si echipamentsle necesare peniiu gsigurarea gperarii
balizajului pentru categoria IT; categoria Il compasativ cw)categoria I
existenta penrru pista actuala ar fi permis operareg la vizibilitate orizontala
si verticala mult ai mica.
Prin Proiectul Tehnic incheiat pentru Pista de aterizaresdecolare de 2100 m, 5.C.
TPTANA S.A a prevezut performante operationale multaaireduse fata de vechea pista a
aeroportului, dar si fata de caracteristicile tehnice <ale pistei de aferizare-decolare a
Aeroportului Tnternational Targu-Mures, care este gdmpetitorubnostru principal.
. Anglizand toate aspectele anierior mentionate avem’ motive rezonabile si
intemeiate sa consideram ca proieciarea unopperformante operationale mai reduse pentru
pista nowa a asvoportului clujean comparativ eu eele alepistei Aeroportului International
Targu-Mures a fost realizata in mod injentionat,

Convingerea noastra se bazeaza si pe faptul ea d-na Daniela Draghici, a_cajam a
8.C.IPTANA SA, sefa de proiectla obiectivil ,, Fista de decolore-gierizare de 3500m —
Etapa I §i suprafete de miscore aferente” la Aeroporiul International Cluj-Napoca, a
prestat servicii de proieciare pentiu R.A. Aeroporiul Targu Muves, prin 8.C Green Expert
Group SRL. Fsptul cahDeniela \Braghici a realizat proiecte pentru Aeroportul
International Targn Muges esie  confirmat =i prin documentatia de airibuire atasata
invitatiei de participarépublicatain SEAP cu nr. 346778/15.05.2013, anexata prezentei.

De asemenea, mentionam ca anterior semnarii coﬂtrac*alu si pe parcursul
derularii acestuia, conducerea, S5.C. IP'TANA S.A. ne-a asigurat ca niciun a_caja‘a care
lucreaza penteu prmectul aferent Aeroportului International Cluj-Napoea nu mai lncreaza

peniru groiecte similare la Aeroportul lniemaucm_al Targn Mures, fapt ce s-a dovedit
ulterior a fi f2ls.

Neeoucctarea balizajului axial a fost facuta in mod intentionat pentru a defavoriza
Aceopertul Intemational Cluj-Napoca comparativ cu Aeroportul International Targu-
IMures. Accasta lipsa de conectare a balizajului axial la sursa de alimentare cu energie
electrica ar fi dus la aparitia unor intarzieri majore in perioada de operate octombrie-
magtie, pericada caracterizats de conditii favorabile aparitiei cetil pe Aeroportul Cluj-
Nepoca. Deficienta de functionalitate a cistemului de balizaj ar i generat Aeroportului

Biternationsal CELJ-I‘ lapoca atat pierden financiare majore, cat s pwrdcn de frafic acrian,
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nveriente pentru cligntii ae mm"&iu, companii acriene si pasageri,
cu impact niegativ asupra judetutui Clyj,



imbunaiatirea performantelor  operstionale ale

i i, prin crestevea distantelor declarate a fos L realizata de catre 5.C. Geo Are
¢ prin documentatia depusa a obiinut Avizul AACR cu nv. 16021/14326/425.

azul it fi reactualizat Proiec 11 Tehwic in conformitate cu avizul

AACR . 16021/1 432(/4 25, Aeroportul Cluj-Mapoes ar fi inregist

inregistrat performante mult
mai slabe fata de /‘es oporial IL _amnzl Targu —Mmg fapt ce ar fi determinat unii
operaiori acrieni sa aleag i

a pentru operare acest aeroport in deirimentl Aeroportulud
Chyj-Hapoea.
In sustinerea celor mal sus prez

ntaie anexam Avizul AACR wr. 16021/14326/425
din 31 mai 2013, obtinut pe documentatia

a tehnica depusa la AACR de catre 8.C. Geo Aze
S.R.L. min comperatie cu avizul nr.12563/8404/220 obtinut pe documentatia depusa de

cafre 5.C. IPTANA S.A.
In cazul n care m s-ar fi obtinnt imbunatativea peﬁm‘mantelor operaiionale, de
caire 5.C. Geo Axc S.R.L., exisia posibilitatea refragerii companiei aeriene Lufthansa de

pe Aeroportul Cluj—N’tpoca fapt care ar £i adus mari ]_JIGdelﬂl Comﬂ_ulu_ Iudezean Chyy
si RA Aeroportului Chyj -Hapom. .

Pierderea compeniilor aeriene care opereaza i_'n prezent pe Aercpeﬁl
International Cluj-Napoca ar {i generat un m:tpam interhational negativ peniry aeropmt st
judetul Cluj cu grave consecinte economice si comerciale,

Avand in vedere faptul ca Proiectul Tehni¢ aferent obigetivului de investitii
“Pista de decolare-aterizare de 3500m — Etapa I si suprafete de miiscate aferente” a fost
intocmit cu o serie de omisiuni si erorig grave, ) Contractul de prestari serviei
n1:136/11.07.2013 incheiat cu 3.C. IPTANASA afost rezolutionat.

Proiectul Tehnio si completarile ulierioare aduss agestuia de catre p’foiycta:rul sC
Iptana SA in baza coniractului rezolutionat, daca an\fi fost puse in executie ar fi creat wn
potential pericol pentiu siguranta traficulul astian, acestea nerespectand:

e prevederile si condifiile specificate in avizul AACR nr. 16021/143 26/ 125

din 31 mai2013;

e documentatia tehnica de publicare in ATP care a fost intocmita conform
avizulul AACR mr, 16021/14326/425 din 31 mai 2013 si care a fost
inclusa in vederea publicarii cu respectarea ciclului ATRAC;

@

prevederile RACR-AD-PETA, editia 1/2008 cu modificarile ulterioare
tema de proiectare i clauzele contractuale stabilite.

Lipsurile i eroxile majore de proiectare au fost recunoscute si acceptate de caire
reprezentantii 8.C. WTANA S.A si an fost consemnate in Procesul Verbal de prezentare
nr. 6987/01.08.2015.

Urmase a solicitarilor primite din partea Consiliului Judetean Cluj, RA Aeroportul
Cluj-Nepoca a incheiat cu 5.C. IPTANA S.A. un nou Contract de prestari servicii cu

aceeast tema. Noul proiect depus in baza noului contract, spre deosebire de cel vechi, este
esential modificat si respecta aproape in totalitate:

- prevederile si conditiile specificate in avizul AACR e 16021/14326/425 din
31 mai 2013;

documentatia tehnica de publica

zre in AP, care
cordormitate cu avizul AACE nr. 16021

a fost imtocmita in
1/14326/425 din 31 mai si care a fost
inclusa in vederea publicasii, cu respectares ciclului ATRAC, prevederils
RACR-AD-PETA, editia 1/2008 cu modificerile ulterioars

iz de proieclare;



- clanzele contractuale stabilite.
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e corectaie, acesiea fiind
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Ve

ei proiectantutui 5.C. IPTAMA. 5.A prin care acesta cm:&dm‘a ca
are drepturi de autor gi r'i epturi intelectuale asupra proiectului intocmit de ei, mentionam
ca aceasta societate nu detine si nu are drepturi de autor € nici de exclusivitate asupra
vreunui proiect tehnic intoemit pentru R.A. Asroporiul Clujml‘»laﬁoca, conform legislatiei’
in domeniy,

Acceptarea existentei unor drepturi de autor sau intelectuale ale S.C. IF

IPTANA
S.A de cafre R.A. Aeroportul Cluj-Napoca sau alie entitatl

i, ar fi creat piejudicii
insenmate Consilivlul Judeiean Clyj si Aeroporiului Tnternational Cluj-Napoca.

Prin Hotararea Consilivlui Judetean Cluj nr. 229/2013 au fo§beaprobati indicatorii
economici aferenti obiectivalui de investitii “Pista de decolare-aterizerede 3500m giapa 1
si suprafete de miscare aferente” si in niciun caz nu s-a stabilit prin aceasta‘hotarare
proiectantul general. Conform legislatiei in domeniu, Consiliul Judetean Clyj nu are
atribuiinni de a stabili proiectantul general in cadrul obiéetivelor de investitii. Dupa cum
rezulia si din alte hotarari ale Consiliul Judetean Cluj sau din practica acestuia in
domeniul obiectivelor de investiiii, Consiliul Judetean Cluj nu a aprebat niciodata printr-
o Hotarare de Consiliu wn proiectant general. Mai muli, prevederile legislative in

domeniu nu definesc si nici nu stabilesc obhgaul sau drepturi pentru “proiectantul
general”.

La solicitarea R.A. Aeroportul Cluj<Napeca catre 8.C. IPTANA S.A. de a corecta
erorile esentiale din proiec’ml de baza_aferent obiectivului de investitii, proiectantul in
cauza a raspuns ca mai are niciolobligatie fata deR.A. Aeroportul ClL]—Napoc& Ne
exprimam ingrijorarea ca proiectantul S.C. IPTANA S A considera ca nu mai are nicio
obligatie referitoare la obigeitval de investitii si astfel nu mai ofera nicio garantie fata de
proiectul efectuat.

R.A. Aeroportul Cluj-Napoea considera ca in ciuda celor mentionate de catre SC
Ipiana SA, proiectatul are obligatii conform Legii 10/1995 privind calitatea in constructii

si reglementarilor aerenautice ¢ivile, S.C. IPTANA S.A. fiind o societate de proiectare
autorizata in domeniul aeronautic.

Pentru finalizarea proiectului au aparut o serie de dificultati datorita existentei
unor vicil ascunse, & unor erori si lipsuri deosebit de grave in documentatia intocmita de

S.C. PTANA S.A.erori legate de legislatia in constructii si de reglementarile in
domentul aviatiel civile.

Peritru exemplificare mentionam erorile asumate sl insusite de reprezentantii S.C.
IPTANA S A" privind gardul perimetral al carui amplasament a fost stabilit in med
eronat, precum i greseala de proiectare prin omiterea centurii de beton contrar
standardelor de securitate si siguranta in domeniul aviatiel civile care ar fi trebuit sa fie
cuonoseuts de catre proieciant. De aluel, reprezentantul 8.C, IPTANA S.A., dl Radu Zus,

awrecunoscut ¢ asumat erorile S.C. IPTANA S.A. conform Procesului Verbal e, T
883/14.08.2013, anexat prezentsi.
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In vederesa finalizanii la ’i%_mp si in conditii corespunzatoare R
Mapoca a soliciiat pwzwta" tulid 8.C. PTANA 5.A. coreciarea eront

asemenca, completeri si claxificari legate de efectmarea probelor pe
balizajului.

n proiect si de
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BLA. Aeroporiul Chy-Napoca va asigura in continuare coordonarea activitatilor
legate de PLO}/EATSA DENA, Autoritates Acronautica Civila Romana (AACR), 5.C
IPTANA 8.A. si executentul Asocierea 5.C.C Napoea S.A. —

5.C. Ieco Systems BR.IL.-
8.C. Geo Arc SR.L in scopul finalizarii hacrarilor la. cﬂ:::ec‘u vul “Piste de decolar

atevizare de 3500w — Etapa I si suprafete de miscate aferente” astfel incat terme
ingngurare si dare in exploatare a noii piste de decolare aterizare sa fie respectat
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